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Introducere

In Romania, coruptia este un fenomen omniprezent. Dar,
cu cit este invocat mai des, cu atit mai mult cauzele, delimi-
tarile conceptuale si formele sale de manifestare devin mai
obscure. Intentia care a stat la baza volumului de fata a fost
sd aducem impreund autori diversi in pregitire, abordare si
preocupiri, in speranta ci multitudinea perspectivelor va
oferi o imagine cAt mai cuprinzitoare asupra acestui subiect.

Am incercat s aflim in ce masura este coruptia o problema
morald sau una politicd, dacd se poate vorbi despre o men-
talitate colectiva care influenteazi acest fenomen sau dacd
este vorba mai degrabi despre alegeri individuale. Ne-a inte-
resat in ce masurd sursa coruptiei o reprezintd inegalitatile
sociale si economice sau daci este vorba despre o acumula-
re de putere inerentd oricirui sistem politic. Este o societate
lipsitd in totalitate de coruptie o utopie care nu ia in calcul
niste importante premise psihologice si sociale? Ce se intdm-
pla atunci cAnd coruptia actioneaza in chiar acel domeniu al
cdrui scop este s-0 identifice si s-o sanctioneze, i.e. justitie?
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Unii autori au abordat prejudecata conform cireia statul
este sursa unicd a coruptiei, iar sectorul privat poate dimi-
nua aparitia circumstantelor propice coruptiei. Acestia isi
manifestd ingrijorarea fatd de punerea in umbri a cazurilor
de coruptie din sectorul privat sau considerarea acestora ca
fiind niste accidente irelevante pentru felul in care functio-
neaza sistemul social, economic si politic din Roméania.

Ci fenomenul coruptiei nu se rezuma la cazurile unor politi-
cieni care au luat mitd sau au beneficiat de privilegii necuvenite
putem vedea si din relatdrile unora dintre autori, care au ales
sd povesteasca situatii concrete in care au fost implicati per-
sonal si care s-au sfarsit cu relative victorii sau infringeri.

Cu alte cuvinte, acest volum vorbeste despre coruptia mare,
cea discutatd in presd si in campaniile electorale, dar si despre
coruptia mici, cea de zi cu zi, care se insinueaza in alegerile pe
care le facem. Cum vom alege sd actionim pe viitor rimane
in acest sens o intrebare deschisa.
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Coruptia din
lacomie versus
coruptia de
nevoie



Cum fsi justificd persoanele corupte faptele in fata propriei
constiinte? Ce se intAmpld in forul lor interior, ce-si spun la
culcare, cind pun capul pe pernd? Nu putem dect s presu-
punem ca atat micii, cit si marii corupti isi spun aproxima-
tiv acelasi lucru: ,Da, am furat, ce era sd fac, nu trebuie si
manance i copiii mei?“

Acest gen de (auto)justificare reflectd o dilema serioasa: con-
flictul dintre datoria fatd de familie si datoria fata de comu-
nitate. Cred cd majoritatea persoanelor corupte sunt sincer
mirate de ostilitatea altora fatd de faptele lor. Ele conside-
ra cd si-au indeplinit datoria de parinte: au luat din bunu-
rile comunititii (abstracte) si au dat copiilor lor (concreti).
Constientizarea conflictului dintre cele doua datorii si ale-
gerea asumata a datoriei fatd de comunitate sunt o optiu-
ne relativ noua in istoria omenirii, cici specia a supravietuit
datoritd instinctului inradicinat de a-i proteja pe cei apropi-
ati si concreti, nu pe cei indepartati si abstracti.

Simplificind mult un fenomen complex, putem spune
i existd doud categorii de corupti. In prima categorie se
incadreaza acele companii i persoane fizice care considerd
profitul (personal) de azi mai important decit bunastarea
(tuturor) de maine. Din aceastd categorie fac parte marile
companii care oferd mitd pentru a putea polua in voie sau
unii dintre cei pentru care contul bancar si masina pe care o
conduc tin loc de identitate personald. Ei functioneaza dupa
principii egoiste, conform carora, pentru a obtine privilegii,
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individul denatureazi relatia sociald si dinamiteazd structura
schimbului social.

Din cea de-a doua categorie fac parte cei care apeleazi la
fapte de coruptie ca un raspuns la lipsa de alternative. Ei
sunt cei mai persecutati din punct de vedere legal, dar si cei
care suscita cea mai multa intelegere din partea comunitatii.
Furind, ei considera ca indreapta o nedreptate: iau cu mina
lor ceea ce sistemul le-a promis, dar nu le-a livrat, adica sanse
egale, platd corectd pentru munca depusi, respect etc.

Oamenii se simt lezati in simtul lor moral cind observi ca
mai mult cei din ultima categorie sunt adusi in fata justi-
tiei, iar cei din prima categorie,
doar in mod exceptional. Desi
fapta este identicd — o actiune in
alocare ilegitimd folosul propriu si in detrimen-
tul comunitdtii —, cauzele, con-

Deoarece actul de
coruptie presupune o

de resurse si pentru : . e
oA - textul si consecintele (adica acele
ca inseamna o elemente care intregesc profilul

acumulare de putere  moral al unci fapee) sunt diferite.

(economicd, sociald, Fapta de coruptie se afli la inter-

po litici) nqjustzﬁcatd, sectia dintre politic si moral. Se
; afla in sfera politica nu doar in
apartenenta lui la masura in care cel mai adesea
.sfem Politicd este vorbim despre politicieni care au
incontestabils. luat mitd sau si-au insusit foloase
necuvenite, ci §i pentru ci orice

fapta de coruptie are loc intr-un sistem politic dat, care o face

cu putinga i o in-formeaza. Deoarece actul de coruptie pre-
supune o alocare ilegitimd de resurse si pentru ca inseamna

o acumulare de putere (economicd, sociald, politicd) nejus-

tificatd, apartenenta lui la sfera politica este incontestabila.
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Dar cel mai adesea si in primi instantd, avem tendinta de
a vorbi despre coruptie in termeni morali. Considerdm ci
persoana acuzatd de coruptie este 0 persoand care a savarsit
o faptd imorald pentru ca ne-a inselat asteptarile de a se con-
forma regulilor acceptate de comunitate, printre care §i aceea
conform cireia resursele trebuie distribuite pe baza unor cri-
terii clare si juste. Simplu spus, a bigat mana in sacul cu
resurse care apartinea intregii comunitati.

Daci revenim la conflictul mentionat mai sus, cel dintre
datoria fata de comunitate si datoria fata de familie, vedem
mai bine diferenta dintre cele doui categorii de corupti. In
mod evident, a lua mitd motivat fiind de dorinta de a acu-
mula cit mai multe resurse — simplu spus, din licomie — si
a lua mitd pentru ca de acest lucru depinde supravietuirea
familiei din care faci parte nu sunt doua fapte identice din
punct de vedere moral.

Este o asumptie de bazd a oricarui sistem politic legitim fap-
tul ci respectind legile unui stat nu vei fi obligat sd ignori
datorii fata de propriul set de valori. Daci sistemul politic
care te guverneaza te obligd sd alegi intre a respecta legea
sociald (a nu lua mitd) si a respecta legea morala (a-ti intreti-
ne familia), respectivul sistem este disfunctional.

Disfunctionalitatea sistemului politic este de fapt relevatd de
ambele cazuri de coruptie. In cazul coruptiei motivate de l-
comie, sistemul politic isi relevi slabiciunea prin aceea ci
mecanismele de prevenire a cazului de coruptie se dovedesc
ineficiente. In cazul coruptiei motivate de lipsa de alterna-
tive, sistemul politic isi dovedeste slabiciunea prin aceea ci
denotd o acuta inegalitate economica si sociald care favo-
rizeazd (daca nu chiar obliga la) fapte imorale (actiuni in
detrimentul comunitatii).
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Un exemplu relevant in acest sens este cazul ,,plicului la doc-
tor“. Pand de curind era de la sine inteles faptul cd trebu-
ie si dai o ,atentie“ doctorului care te ingrijeste in spitalele
de stat. Acei bani nu erau priviti de cei mai multi dintre
noi ca fiind un caz de coruptie, ci mai degraba ca o recom-
pensd pentru un serviciu oferit. Oamenii pareau sa accepte
tacit ci sistemul nu-i recompensa suficient pe doctori pentru
munca lor si de aceea sarcina suplinirii veniturilor acestora
a fost preluatd informal de cei care apelau la serviciile lor.
Tnsi, odati cu mirirea considerabili a salariilor medicilor,

un caz de coruptie. Cu alte

Consecintele negative cuvinte, medicul care primea
Y T miti era incadrat in menta-
ale corupirer nu sunt litatea colectivi in cea de-a

epuizate dom' de doua categorie, cea a coruptiei

faptu 1 cé resursele au de nevoi'f.:, dar. odaFé cu.ajusta-

rea salariilor si deci rectificarea

fb st deturnate de la unei situatii nedrepte, fapta

destinatarii legitimi. este reincadratd in prima cate-

gorie, a coruptiei din licomie.

Una si aceeasi faptd este reinterpretatd moral in functie de
contextul in care are loc.

Consecintele negative ale coruptiei nu sunt epuizate doar de
faptul ca resursele au fost deturnate de la destinatarii legi-
timi. O consecintd mai putin evidentd, dar insidioas3, este
slabirea increderii participantilor la contractul social in dezi-
rabilitatea regulilor stabilite. Cu cit sunt scoase la iveala mai
multe cazuri de coruptie, cu cit lupta anticoruptie este mai
ineficientd, cu atat cetiteanul de rind va fi mai convins ci
respectarea regulilor nu este un demers rational (rational
insemnand aici maximizarea beneficiilor si minimizarea cos-
turilor). Cu alte cuvinte, cAnd o proportie semnificativa de
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cetiteni nu respectd legea, este rational pentru individ ca
nici el s3 nu o respecte, cdci a respecta regula inseamnd un
dezavantaj social sau economic.

Unii dintre cei care isi exprima scepticismul in ce priveste
lupta anticoruptie din Romania argumenteaza ci aceasta se
bazeaza exclusiv pe elaborarea unui sistem punitiv, ceea ce
este nu doar un demers costisitor, ci si ineficient, caci lasd
neexaminate cauzele coruptiei. In misura in care fapta de
coruptie este inteleasd exclusiv ca un esec moral individu-
al, ca o alegere gresita, nu se poate face mare lucru pentru
a schimba situatia. Dar daci acceptim ca fapta de corup-
tie este simptomul unui sistem politic, social si economic
cu reguli neclare, cu proceduri netransparente, care nu sunt
concepute pentru a facilita respectarea regulilor, atunci
coruptia devine o problemi politica.

A pune accent pe latura morala a coruptiei si a pune in
umbra latura ei structurald, politica, inseamna a ldsa toatd
greutatea pe umerii individului si a alegerilor sale si a de-res-
ponsabiliza sistemul in contextul ciruia sunt ficute aceste
alegeri.

Accesul unui individ oarecare la oportunititile disponibile
in comunitatea sa nu este ceva aleatoriu, ci este o consecin-
ta directd a felului in care functioneaza un sistem politic.
Probabilitatea ca el sa apeleze la fapte de coruptie depin-
de de increderea sau neincrederea pe care o are in faptul ci
sistemul respectiv ii va asigura un trai decent daci respectd
legea. Un sistem politic este echitabil in mésura in care nu
incurajeaza in niciun fel, direct sau indirect, apelul la moda-
litati alternative de acces la resurse.

Bineinteles, a rezista in fata tentatiei de a oferi sau de a primi
mita este un lucru liudabil din punct de vedere moral. Dar
un sistem cu adevirat echitabil este acela in care cazurile de
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coruptie sunt rare pentru cd se manifesta doar coruptia din
lacomie si (aproape) deloc coruptia de nevoie. O societate
cu adevirat echitabila este una in care optiunea de a apela la
fapte de coruptie nu este doar nenecesard, ci si indezirabild
din punctul de vedere al raportului costuri-beneficii.

Scopul acestor consideratii nu este de a justifica actele de
coruptie sau de a nega idealul unei societiti lipsite de corup-
tie. Scopul lor este schimbarea perspectivei. Consider ci ar fi
mai benefic si mai just ca problema coruptiei si fie analiza-
td mai putin din perspectiva alegerilor individuale si mai
mult prin prisma contextului in care aceste alegeri sunt
ficute.

156



CORUPTIA DIN LACOMIE VERSUS CORUPTIA DE NEVOIE

Oana este doctor in filozofie, editoare si
Zamﬁrache traducdtoare.




In Romania, toatd lumea vorbeste despre coruptie. Dar cu cat este
mai invocat, cu atit conceptul devine mai ambiguu, mai greu de
delimitat, iar fenomenul la care face referire, mai greu de contracarat.

Textele acestui volum colectiv abordeaza problema coruptiei dupa
chipul si asemdinarea autorilor lor: analitic, speculativ, narativ,
emotional, la rece sila cald. Cei 11 autori abordeaza cauzele si formele
de manifestare ale coruptiei si fac clarificari conceptuale. Analizeaza
coruptia prin prisma relatiei dintre sfera morala si cea politica si prin
prisma raportului dintre individ si sistemul de guvernare. Si nu in
ultimul rand, isi povestesc propriile victorii si infrangeri.
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